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Guadalupe, Zacatecas, dieciséis de mayo de dos mil veinticuatro.

Sentencia que confirma la resolucion emitida por la Comision Nacional de
Honestidad y Justicia de Morena a través de la cual se determind la validez del
registro de la candidatura a la Diputaciéon Local por el principio de mayoria
relativa del Distrito Xl con cabecera en Ojocaliente, Zacatecas, en virtud de que

la referida resolucion no se controvirtio por vicios propios.

GLOSARIO
Actor y/o Promovente: Rosendo Enrique Garcia Chéavez.
Autoridad Responsable Comisién Nacional de Honestidad y Justicia de Morena.
y/o Comisién de Justicia:
Comision de Elecciones: Comision Nacional de Elecciones de Morena.
Coalicién: Coalicion “Sigamos Haciendo Historia en Zacatecas”

conformada por los partidos politicos Verde Ecologista de
México y Morena.

Consejo General: Consejo General del Instituto Electoral del Estado de
Zacatecas.
Convocatoria: Convocatoria al proceso de seleccibn de Morena para

candidaturas a cargos de diputaciones locales,
ayuntamientos, alcaldias, presidencias de comunidad y
juntas municipales, segun sea el caso, en los procesos
locales concurrentes 2023-2024.

IEEZ y/o Instituto: Instituto Electoral del Estado de Zacatecas.

Ley de Medios: Ley del Sistema de Medios de Impugnacion Electoral del
Estado de Zacatecas.

Ley Electoral: Ley Electoral del Estado de Zacatecas.
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Morena: Partido Politico MORENA.
Resolucion impugnada: Resolucion dictada en el Procedimiento Especial
Sancionador CNHJ-ZAC-428/2024, promovido por Karla

Fernanda Herndndez Martinez en contra de la Comision
Nacional de Elecciones de Morena.

1. ANTECEDENTES

De los hechos narrados en el escrito de demanda, asi como de las constancias

gue integran los autos del expediente, se advierte lo siguiente:

1.1. Proceso Electoral Ordinario 2023-2024. El veinte de noviembre de dos mil
veintitrés, inicié el proceso electoral ordinario en el estado de Zacatecas, por el
cual se renovaran las diputaciones y los cincuenta y ocho ayuntamientos que

conforman la entidad.

1.2. Convenio de Coalicion. El diez de enero de dos mil veinticuatro?, se aprob6
el registro del Convenio de la Coalicion, mediante el cual acordaron participar
bajo esa figura juridica en la modalidad parcial para las elecciones de Diputados
y Ayuntamientos por el principio de mayoria relativa para este proceso electoral;
asimismo, el veinticuatro de febrero, se aprobo la procedencia de registro de

modificacion a dicho Convenio.

1.3. Convocatoria del Proceso Interno de Morena. El siete de noviembre de
dos mil veintitrés, el Comité Ejecutivo Nacional de Morena emitio la Convocatoria
al proceso de seleccion de Morena para candidaturas a cargos de diputaciones
locales, ayuntamientos, alcaldias, presidencias de comunidad y juntas
municipales, segun sea el caso, en los procesos electorales locales concurrentes
2023-2024.

1.4. Solicitud de registro. El once de marzo, Morena presentd de manera
supletoria ante la Autoridad Responsable la solicitud de registro de candidaturas
de la férmula de Diputaciones del Distrito XI, con cabecera en el Municipio de

Ojocaliente, Zacatecas, para integrar la Legislatura del Estado.

1 En lo subsecuente, las fechas seran alusivas al presente afio, salvo precision en otro sentido.
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1.5. Juicio ciudadano y reencauzamiento. El veinticinco de marzo, Karla
Fernanda Hernandez Martinez se inconforma? con el registro de la candidatura
del Distrito XI, con cabecera en el Municipio de Ojocaliente, Zacatecas; por
acuerdo plenario del diez de abril, este Tribunal ordeno reencauzar el juicio a la
Comision de Justicia.

1.6. Resolucién CNHJ-ZAC-428/2024. El veintiuno de abril, la Comisién de
Justicia emitié la Resolucién impugnada, en la que se declar6 a la antes
mencionada como el registro Unico aprobado y, por tanto, seleccionada y
designada como candidata a la Diputacion Local del Distrito XI, con cabecera en

el Municipio de Ojocaliente, Zacatecas.

1.7. Tramite de nuevo juicio, turno y radicacion. El veinticuatro de abiril, el
Actor presenta escrito de ampliacion de demanda del expediente TRIJEZ-JDC-
038/2024; sin embargo, al advertir que se trata de acto y autoridad responsable
diverso del juicio ciudadano en cita, se le da el tramite de nuevo juicio, se turné
a la ponencia del Magistrado José Angel Yuen Reyes, quien el dos de mayo

siguiente, radico el medio de impugnacion.

1.8. Admision y cierre de instruccion. El quince de mayo, se admitié el medio
de impugnacion y al advertir que se encontraba debidamente integrado el
expediente, se declaro cerrada la instruccion, quedando los autos es estado para

dictar sentencia.

2. COMPETENCIA

Este Tribunal es competente para conocer y resolver el presente juicio
ciudadano, al tratarse de un juicio interpuesto por un ciudadano que se
inconforma con una resolucién de la Comisién de Justicia al considerar que

trasgrede su derecho electoral de ser votado.

Lo anterior con fundamento en los articulos 8, inciso 1V, de la Ley de Medios y 6,
fraccion VII, de la Ley Organica del Tribunal de Justicia Electoral del Estado de

Zacatecas.

2 Juicio radicado en este Tribunal con clave TRIJEZ-JDC-014/2024.

3



TRIJEZ-JDC-041/2024

3. PROCEDENCIA

Antes de entrar al andlisis de fondo del presente asunto, se debe verificar el
cumplimiento de los requisitos de procedencia establecidos en los articulos 12,
13, 46 Bis, y 46 Ter, fraccion lll, de la Ley de Medios, mismos que se cumplen

atendiendo a las siguientes consideraciones.

3.1. Forma. La demanda se presentd por escrito, en ella se hace constar el
nombre y firma de quien promueve, se identifica la Resolucion Impugnada y la
Autoridad Responsable, se mencionan los hechos en que se basa la
impugnacion, los agravios que causa el Resolucion Impugnada y los preceptos

presuntamente violados.

3.2. Oportunidad. El presente Juicio se presenté dentro del término legal, toda
vez que la emisién de la Resolucion Impugnada fue el veintiuno de abril y el
Actor sefala que tuvo conocimiento de ella el mismo dia a través de los estrados
electronicos y presento su escrito de demanda el veinticuatro de abril, tal como
consta en el sello de recepcion, por tanto, la demanda fue interpuesta dentro del

plazo concedido de cuatro dias por la Ley de Medios.

3.3. Legitimacion. El juicio es promovido por parte legitima, toda vez que es
interpuesto por un ciudadano, por su propio derecho, en forma individual y

aduciendo presuntas violaciones a su derecho politico electoral de ser votado.

3.4. Interés juridico. Se cumple dicho requisito, toda vez que el Actor participd
como precandidato al cargo de Diputado Local por el principio de Mayoria
Relativa en el Distrito Xl con cabecera en Ojocaliente, Zacatecas, y plantea una
lesion a su esfera de derechos por la existencia de un actuar irregular de la

Autoridad responsable en la emision de la Resolucién impugnada.

3.5. Definitividad y firmeza. Se satisface el requisito, en virtud de que en la
especie, no procede algun medio de defensa previo que deba agotar el Actor

antes de acudir a este 6rgano jurisdiccional.
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4. ESTUDIO DE FONDO

4.1. Contexto de laimpugnacién

Inicialmente, el presente asunto esta relacionado con el diverso juicio ciudadano?
que promovi6 el Actor en contra de la procedencia del registro de la formula de
diputaciones del Distrito XI con cabecera en el Municipio de Ojocaliente,

Zacatecas.

Luego, en sentencia del uno de mayo, fue desechada de plano su demanda en

virtud a que quedo sin materia por dos cuestiones, a saber:

1. La Comision de Justicia al resolver el Procedimiento Sancionador Electoral
CNHJ-ZAC-428/2024, determinG como unico registro aprobado el de la

ciudadana Karla Fernanda Hernandez Martinez.

2. El Consejo General mediante Acuerdo ACG-IEEZ-067/1X/2024* dej6 sin
efectos la aprobacion de la formula de candidaturas a Diputados por el

Distrito Local XI con cabecera en Ojocaliente, Zacatecas.

Con lo anterior, se extinguio la materia de la primer controversia planteada por el
Actor, ya que impugné la procedencia del registro de Héctor Arturo Bernal
Gallegos y Abel Esquivel Ramirez, lo cual quedo sin efectos con base en los

actos citados.

Ahora bien, el Actor comparece pretendiendo ampliar dicha demanda; sin
embargo, se advierte de sus manifestaciones que se inconforma de un diverso
acto y en contra de otra autoridad responsable al de origen, esto es, en contra de
la Comision de Justicia controvirtiendo la resolucion del veintiuno de abril dentro

del citado Procedimiento Sancionador Electoral.

En ese orden de ideas, se dio tramite al presente juicio ciudadano con el fin de

atender los planteamientos que expone en contra de acto de la Comision de

3 |dentificado con la clave TRIJEZ-JDC-038/2024.
4 Consultable en:
https://lieez.org.mx/MJ/acuerdos/sesiones/28042024 2/acuerdos/ACGIEEZ0671X2024.pdf?1714396648
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Justicia y en atencion a que es la primera vez que se controvierte el registro de

Karla Fernanda Hernandez Martinez.

4.2. Planteamiento del caso

El Actor acude a esta instancia jurisdiccional a controvertir la resolucion de la
Comision de Justicia, a través de la cual se restituyd a la ciudadana Karla
Fernanda Hernandez Martinez en su derecho a ser registrada a la candidatura
de Morena en la Diputacion Local en el Distrito XI con cabecera en Ojocaliente,
Zacatecas, pues en su concepto dicha candidatura no fue la Unica registrada en

el proceso de seleccion interno.

El Actor manifiesta que el registro de la candidatura referida en la Resolucion
impugnada fue preliminar, en virtud a que se aprob6 mas de un registro por parte
de la Comision de Elecciones, sometiéndose los mismos a encuestas, sin que se
haya notificado el resultado de las mismas, de ahi que considera ilegal la
Resolucién impugnada pues se violé el procedimiento interno de seleccion de

candidaturas.

En tal sentido, sefiala que le causa agravio que la Comision de Elecciones no
haya realizado a cabalidad el procedimiento interno de seleccion de la
candidatura a la Diputacion Local de Mayoria Relativa del Distrito XI con
cabecera en Ojocaliente, Zacatecas, en virtud a que no emitio una resolucion de
calificacion y validez de los resultados de dicho procedimiento, asi como
tampoco existido una causa para la cancelacion o revocacion de su registro como
precandidato, con lo cual se transgredié el principio de certeza y su derecho a

ser votado.

Asimismo, refiere que no existe un dictamen que hubiera declarado procedente
la propuesta de la ciudadana Karla Fernanda Hernandez Martinez a la
candidatura en mencién; de ahi que, considera es invalido el registro ordenado

en la Resolucion impugnada a favor de la ciudadana en cita.

Por su parte, la Autoridad Responsable al rendir el informe circunstanciado

correspondiente, manifiesta que el Actor no aporta ningiin medio de prueba que
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acredite su dicho; que en la decisién que tomd al cancelar su registro se baso en
pruebas fehacientes y se siguid el debido proceso en todo momento, por lo que
actué de manera legal y justa; ademas, refiere que el Actor no impugné en su
momento la lista de registros aprobados publicada por la Comision de
Elecciones, asi como tampoco ninguna de las etapas procesales dentro del
procedimiento que dio origen a la Resolucion impugnada, por tanto, indica que

estuvo conforme con ello.

Derivado de sus planteamientos, su pretension radica en que se declare invalido
el registro ordenado en la Resolucion impugnada a favor de la ciudadana Karla

Fernanda Hernandez Martinez.

4.3. Problema juridico aresolver

Con base en lo expuesto, la controversia a resolver en el presente juicio consiste
en determinar si con base en las irregularidades invocadas en el desarrollo del
proceso interno de seleccion de candidaturas de Morena, es posible revocar la

Resolucién impugnada y otorgar al Actor el derecho a ser registrado.

4.4. Marco normativo

En lo que es materia de controversia, debe tenerse presente que, el derecho de
auto-organizacion y autodeterminacion de los partidos politicos se encuentran
reconocidos en los articulos 41, Base |, y 116, fraccion IV, inciso f), de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, al sefialarse que las
autoridades so6lo podran intervenir en su asuntos internos en términos

constitucionales y legales.

Asimismo, el articulo 34, apartado 1, de la Ley General de Partidos Politicos,
establece que los asuntos internos de los institutos politicos de interés publico,
comprende el conjunto de actos y procedimientos relativos a su organizacion y
funcionamiento; ademas, en el apartado 2, inciso d), del mismo ordenamiento
legal, sefiala que son asuntos internos los procedimientos y requisitos para la

seleccion de sus precandidaturas y candidatos a cargos de eleccion popular.
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En tal sentido, el articulo 50 de la Ley Electoral refiere que son derechos de los
partidos politicos participar a través de sus dirigencias estatales en la
preparaciéon, desarrollo y vigilancia del proceso electoral, organizar procesos
internos para seleccionar y postular candidatos en las elecciones estatales y

municipales, de conformidad a lo dispuesto en su normativa interna.

En el mismo sentido, el articulo 131 de la Ley Electoral sefiala que corresponde
a los partidos politicos en términos de sus estatutos definir de manera interna el

procedimiento de seleccion de sus candidatos.

Por tanto, la autoridad jurisdiccional debe respetar el derecho de los partidos
politicos para definir los procedimientos para la seleccidon de sus precandidatos y
candidatos, esto con independencia de que, en su caso, sean sometidos a la

potestad jurisdiccional para verificar su constitucionalidad y legalidad.

Asi también, en el numeral 2 de la referida disposicion legal establece que los
procesos internos para la seleccion de candidatos a cargos de eleccion popular
son el conjunto de actividades que realizan los partidos politicos y los aspirantes
a tales cargos, de conformidad con lo que se establece en la Ley Electoral,
Estatutos, Reglamentos, Acuerdos y demas disposiciones de caracter general

gue aprueben los drganos de direccion de cada partido politico.

De manera que, los 6rganos de todos los partidos cuentan con la facultad de
regular su vida interna, ello a través de la emision de disposiciones o acuerdos
vinculantes para sus propios 0rganos; sin embargo, se encuentran sometidos a
la legalidad de todos sus actos mediante parametros establecidos por la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, disposiciones legales y
estatutarias del respectivo partido politico, y por esa razon la facultad de
autorregulacion les permite privilegiar su autodeterminacion, misma que debera

ser respetada por las autoridades de la materia.

4.5. Caso concreto

El Actor sefiala esencialmente, que la Comision de Elecciones no desarroll6 a

cabalidad el procedimiento interno de seleccién de Morena establecido en las
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Bases de la Convocatoria, por lo que tuvieron lugar una serie de irregularidades
gue impidieron la aprobacion de su registro como candidato a la Diputacién por
el Distrito XI con cabecera en Ojocaliente, Zacatecas, situaciones que la
Comisién de Justicia no tomd en cuenta al emitir la Resolucién impugnada, de

ahi su ilegalidad y la violacién al principio de certeza.

Refiere el Promovente, que se transgredié su derecho politico de ser votado en
virtud a que participé en el proceso interno de seleccion de candidaturas de
Morena, y al no haberse efectuado conforme a la Convocatoria, se le impidié su

registro como candidato a Diputado Local por el Distrito XI.

En ese sentido, sostiene que el registro de Karla Fernanda Hernandez Martinez
como candidata a la Diputacion en comento ordenado por la Comision de
Justicia en la Resolucion impugnada, no garantiza los principios que deben regir
en el ejercicio de la funcién electoral, ello porque ese registro no fue Unico sino

preliminar.

4.5.1. Las irregularidades invocadas por el Actor no fueron controvertidas
en su momento, aunado a que no formaron parte de la controversia que
resolvio la Comision de Justicia, por tanto la Resolucion impugnada debe

confirmarse por no atacarse por vicios propios.

Este Tribunal considera que no le asiste la razon al Actor, en vista de que la
Comision de Justicia emitio la resolucion impugnhada con base en los
planteamientos hechos por Karla Fernanda Hernandez Martinez, sin considerar
las irregularidades expuestas por el Actor en el presente juicio ciudadano, por lo
tanto, l6gicamente la controversia partidaria que resolvio dicho érgano se centré
en determinar si a la mencionada ciudadana le correspondia o no el derecho de

ser registrada ante el IEEZ.

En ese tenor, se estima que las inconformidades que expresa el Actor no estan
dirigidas a combatir irregularidades que sean atribuibles a la Comision de Justicia
por vicios propios de la Resolucién impugnada, sino que se centran en sefalar

gue el actuar de la Comision de Elecciones causoé afectacion a sus derechos.
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Por tanto, se considera que son ineficaces los planteamientos hechos valer por
el Actor, dado que se centran en sefalar supuestas violaciones propias del
proceso electivo interno de Morena, las que no impugné en su momento,

conforme se explica:

En particular, la Resolucién impugnada convalidé el registro de Karla Fernanda

Hernandez Martinez como candidata al Distrito XI en virtud de que:

e La Convocatoria establecié la facultad de la Comisién de Elecciones para
declarar, o en su caso, ratificar las candidaturas con relacion a los

procesos internos respectivos.

e En el ejercicio de sus atribuciones la Comision de Elecciones emitid la
resolucion de solicitudes de registros aprobadas al proceso de seleccion
de Morena para candidaturas a las diputaciones locales por el principio de
mayoria relativa en el Estado de Zacatecas, en la que apareciO como

candidata Karla Fernanda Hernandez Martinez.

e La Comision de Elecciones es la autoridad responsable de validar los
procesos electorales, resguardar la documentacion relacionada con los
procesos electorales internos y resolver lo no previsto en la Convocatoria.

e El registro de Karla Fernanda Hernandez Martinez fue el Unico aprobado vy,

por tanto, seleccionada y designada como candidata.
Es decir, convalidd el registro partiendo de las facultades de la Comision de
Elecciones, pero no analizé lo correcto o incorrecto de sus atribuciones en cada

etapa.

Sin embargo, el Actor sefala las supuestas irregularidades que se presentaron

en el proceso interno partidista, a saber:

e Que la Comision de Elecciones no hizo publica la relacion de solicitudes de

registro aprobadas al proceso de seleccion de Morena para las
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candidaturas a diputaciones locales por el principio de mayoria relativa en

el Estado de Zacatecas.

e Que al haberse aprobado mas de un registro a dicha candidatura, se
sometieron a encuestas, sin que se haya notificado el resultado de las

mismas.

e Que la Comision de Justicia no emiti6 la resolucion de calificacion y validez
de los resultados electorales internos, por lo que no existié causa que le

impusiera la sancion de cancelar o revocar su registro.

e Que no existi6 un dictamen que hubiera declarado procedente Ia
propuesta de la ciudadana Karla Fernanda Hernandez Martinez a la

candidatura en mencion.

En tal sentido, argumenta que el registro autorizado por la Comision de Justicia
es ilegal en virtud a que no se llevd a cabo respetando el procedimiento interno
de seleccion de candidaturas de Morena establecido en las Bases de la
Convocatoria, o que violo su derecho politico electoral de ser votado, y como se
observa esos argumentos no controvierten frontalmente las consideraciones de

la Resolucion impugnada.

Ahora bien, el Promovente manifiesta que realizé su solicitud de inscripcion al
proceso interno de seleccion de Morena para contender a la Diputacion Local por
el Distrito Xl, cumpliendo con todos los requisitos establecidos en la
Convocatoria, lo que pretende acreditar con el acuse® de recibo de su solicitud

de inscripcion.

En tal sentido, el Actor sélo contaba con la expectativa de ser designado como
precandidato al interior del partido, en razén a que conforme a la Base PRIMERA
de la Convocatoria en el inciso d) sefiala que el documento consistente en el

acuse emitido al enviar la solicitud de inscripcion para ser registrado en el

5 Documento gque obra en copia simple en el juicio ciudadano originario de la presente controversia.
Visible a foja 044 del expediente en comento.
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proceso interno, no garantiza la procedencia del registro, como tampoco

expectativa de derecho alguno.

Por su parte, la Base SEGUNDA del documento de referencia sefala que seré la
Comision de Elecciones la encargada de revisar las solicitudes de inscripcion
aprobadas, y que solo a solicitud de los aspirantes se les podra notificar dicha
determinacion de manera fundada y motivada; lo que en el caso, no acontecio ya
gue no existe constancia de que el Actor haya solicitado tal actuacion a fin de

conocer qué fue lo que se determind a su solicitud de registro.

Continuando, la Base TERCERA establecio que la Comision de Elecciones
publicaria la relacion de solicitudes de registro aprobadas de los aspirantes en el
Estado de Zacatecas el dia diez de febrero, plazo que fue ampliado al diez de
marzo® y que todas las publicaciones de los registros aprobados y las
notificaciones relacionadas con el proceso de seleccion se realizarian de manera

electrénica’.

Asimismo, la Base en cuestion refiere que el registro podra ser cancelado o no
otorgado por violacion grave a las reglas establecidas en el Estatuto y en la
Convocatoria, ello a juicio de la Comisién de Elecciones y que ademas, los
aspirantes tienen el deber de cuidado del proceso prestando atencion a las
publicaciones de los actos y etapas del proceso a través del sitio de internet

sefalado para ese efecto.

Asi pues, la Relacion® de solicitudes de registros aprobadas al proceso de
seleccion de Morena para las candidaturas a las diputaciones locales, fue
publicada en términos de lo establecido en la Convocatoria, documento que

enseguida se plasma:

6 Acuerdo que emite la Comisién de Elecciones por el que se amplia el plazo para la publicaciéon de la
relacion de registros aprobados al proceso de seleccion de Morena para las candidaturas a cargos de
Diputaciones Locales, Ayuntamientos, Alcaldias, Presidencias de Comunidad y Juntas Municipales,
segun sea el caso, en los procesos concurrentes 2023-2024 para las entidades que se indican.
Consultable en la pagina: https://morena.org/wp-content/uploads/juridico/2024/APPLDF.pdf

” Mediante la pagina de internet: http://www.morena.org

8 Consultable en: https://morena.org/wp-content/uploads/juridico/2024/RADMRZCT .pdf
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Comisién Nacional de Elecciones

morena

La Esperanza de México

Relacion de solicitudes de registro aprobadas al proceso de seleccion
de MORENA para las candidaturas a las diputaciones locales por el
principio de mayoria relativa en el Estado de Zacatecas para el
Proceso Electoral Local 2023-2024:

DIPUTACIONES LOCALES POR EL PRINCIPIO DE MAYORIA

RELATIVA EN EL ESTADO DE ZACATECAS

CARGO DISTRITO LOCAL REGISTRO UNICO APROBADO G
1. | DIPUTACION LOCAL 1 ZACATECAS | RUTH CALDERON BABUN M
S| DIPUTACION LOCAL SANTOS ANTONIO GONZALEZ o
- 2 ZACATECAS | HUERTA
3. | DIPUTACION LOCAL 3 GUADALUPE | VIOLETA CERRILLO ORTIZ M
DIPUTACION LOCAL -
4. 4 GUADALUPE | SAUL DE JESUS CORDERO BECERRIL | H
5| DIPUTACION LOCAL SUSANA ANDREA BARRAGAN "
- 5 GUADALUPE | copinosa
6. | DIPUTACION LOCAL 6 FRESNILLO ERNESTO GONZALEZ ROMO H
7. | DIPUTACION LOCAL 7 FRESNILLO | MARTIN ALVAREZ cASIO H
8. | DIPUTACION LOCAL 6 FRESNILLO ESMERALDA MURIOZ TRIANA M
5| DIPUTACION LOCAL GEORGIA FERNANDA MIRANDA "
- 9 CALERA HERRERA
10. | DIPUTACION LOCAL 10 JEREZ JOSE LUIS GONZALEZ OROZCO H
DIPUTACION LOCAL : p
1. 11 OJOCALIENTE | KARLA FERNANDEZ HERNANDEZ v
12. | DIPUTACION LOCAL 13 LORETO IMELDA MAURICIO ESPARZA M
13. | DIPUTACION LOCAL 14 PINOS OSCAR RAFAEL NOVELLA MACIAS H
14. | DIPUTACION LOCAL 15 JALAPA MARIBEL VILLALPANDO HARO M
15, | DIPUTACION LOCAL [YNDIANA ELIZABETH BUGARIN "
- 16 TLALTENANGO | coRrTES
DIPUTACION LOCAL -
16. 17 RO GRANDE | JAIME MANUEL ESQUIVEL HURTADO | H
DIPUTACION LOCAL -
17. 18 SOMBRERETE | JESUS PADILLA ESTRADA H

Lo anterior de conformidad con la BASE TERCERA de la Convocatoria al proceso de seleccion de Morena para
las candidaturas a cargos de diputaciones locales, Ayuntamientos, Alcaldias, presidencias de comunidad y
juntas municipales, segun sea el caso, en los procesos locales concurrentes 2023-2024.

De ahi que, contrario a lo sefialado por el Actor, si se hizo publica la Relacion de
solicitudes de registro aprobadas, y €l tuvo conocimiento de la misma, tan es asi

gue también la inserta a su escrito de demanda®.

Entonces, es claro que el Actor estaba enterado de los alcances de dicho
registro inicial y contaba con la posibilidad de solicitar la informacion que a su
juicio estimara necesaria para dar seguimiento al tramite de su solicitud de
registro o bien, inconformarse una vez que conocid la Relacién de solicitudes
aprobadas, sobre todo si consider6 que la Comisidbn de Elecciones estaba

incumpliendo con las Bases de la Convocatoria.

% Visible a foja 013 del expediente.
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Bajo esa perspectiva, ante la inconformidad por el incumplimiento del proceso
correspondiente a cada etapa del procedimiento interno de seleccién, el
Promovente tuvo a su alcance medios de defensa intrapartidarios, pues en la
Base DECIMA SEXTA se establecio que las controversias serian resueltas por la

Comision de Justicia.

De modo que, si bien en el presente asunto se controvierte la determinacion de
la Comision de Justicia en la Resolucion impugnada, en realidad los actos que
generan molestia al Actor son aquellos que a su juicio se omitieron en el proceso
de seleccion interna por parte de la Comision de Elecciones, sin apegarse a lo

establecido en la Convocatoria.

En ese sentido, la Resolucion impugnada por el Actor no es el acto generador de
la supuesta vulneracion a su derecho de ser votado, esto, como aspirante a la
candidatura de la Diputacién Local por el Distrito XI, ya que fue a través de la
Relacion de solicitudes de registro aprobadas que la Comisién de Elecciones
gue se autorizé a la ciudadana Karla Fernanda Hernandez Martinez para
contender a dicha candidatura, por lo que el Actor estuvo en aptitud de
combatirla oportunamente, lo cual no acontecié y ante esta instancia no es
procedente el analisis de dicho pronunciamiento, por no ser ViCioS propios

atribuibles a la Autoridad Responsable.

Asi las cosas, cuando una persona sufre una afectacion a su esfera juridica con
una determinacion emitida por alguna autoridad u 6rgano partidista, y tiene la
posibilidad de inconformarse a través del respectivo medio de impugnacion
dentro de un determinado plazo y, no obstante ello, deja pasar el término sin
presentar su demanda, esta conducta implica su conformidad con dicho acto o

resolucién, de lo contrario lo habria cuestionado en forma oportuna.

En consecuencia, si el Actor consider6 que las irregularidades en el proceso
interno de seleccion por parte de la Comision de Elecciones causaba afectacion
a sus derechos politico electorales de ser votado, debié instar los medios de
defensa partidistas con la debida oportunidad, esto, con el objeto de evidenciar la

actuacion indebida de dicha autoridad partidista y en su caso, tener el
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conocimiento pleno de los motivos por los que se llegd a la conclusion de negar

su registro y aprobar el de Karla Fernanda Hernandez Martinez como unico.

En ese sentido, los agravios planteados por el Actor resultan ineficaces pues no
se encuentran dirigidos a combatir por vicios propios la Resolucién impugnada,
es decir, no se combaten inconsistencias o irregularidades atribuibles a la
Comision de Justicia, sino al proceso interno de seleccion de candidaturas

desarrollado por la Comisién de Elecciones.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, este Tribunal considera que debe

confirmarse la Resolucién impugnada.

RESUELVE

UNICO. Se confirma la resolucion emitida por la Comisién Nacional de
Honestidad y Justicia de Morena, conforme a lo expuesto en la parte

considerativa de la presente sentencia.
Notifiquese conforme a derecho.

En su oportunidad, archivese el expediente como asunto definitivamente

concluido.

Asi lo resolvieron, por unanimidad de votos, las Magistradas y el Magistrado
que integran del Pleno del Tribunal de Justicia Electoral del Estado de
Zacatecas, ante la Secretaria General de Acuerdos quien autoriza y da fe. Doy

fe.

MAGISTRADA PRESIDENTA

GLORIA ESPARZA RODARTE
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MAGISTRADA MAGISTRADA

ROCIO POSADAS RAMIREZ TERESA RODRIGUEZ TORRES

MAGISTRADO

JOSE ANGEL YUEN REYES

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

MARICELA ACOSTA GAYTAN
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